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Antecedentes

En los ultimos afos los cultivo del Kaki y del Granado se han
extendido de forma muy considerable debido a la buena

rentabilidad de las producciones.

No se conocen las necesidades de riego de ambos cultivos que
normalmente se riegan como los citricos.

Se desconocen los efectos del riego, o el no riego, en la
vegetacion, produccion y calidad de la fruta del Kaki y del

granado.
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El coeficiente de cultivo del caqui

Kc experimental del caqui
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El coeficiente de cultivo del granado
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Necesidades de agua para el caqui

Arboles adultos Marco Plantaciéon: 5x4.5 Diametro copa: 4.4 m
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Riego a manta para el Caqui

Frecuencia de los rieqgos durante el verano
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Tipo de suelo

Citricos. Fuente Castel 1991. El riego de los citricos . .
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Necesidades de agua para el granado
Arboles adultos

Marco Plantacion: 5,5x4 Diametro copa: 4 m
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Riego con restriccion

Ensayo de investigacion:

4 tratamientos de riego en un disefo
estadisticos de 3 repeticiones repartidas al
azar en una parcela comercial.

Tratamientos:

1. Control: 100% necesidades de riego (ETc)

2. RDC;,, - 90% ETc desde junio a mediados
de julio, coincidiendo con la caida fisiologica de

frutos: resto del afio 100% ETc

3. RDC,4g0: 90% ETc desde mediados de julio a B control
fin de agosto, coincidiendo con el crecimiento RDC. .
lineal de los frutos; resto del ano 100% ETc O Jun-jul

4. RDCgq, et 50% ETc en septiembre y octubre, B RPCjutago
coincidiendo con la fase final del crecimiento de B RDC..

., - p-oct
los frutos y la maduracion; resto del ano 100

ETc : ..
riegosivia




Riego aplicado
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Caida de frutos

Frutos caidos
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Tamano de los frutos
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Valores seguidos de letras distintas indican diferencias estadisticamente significativas a P<0.05
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Color de los frutos
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Determinaciones realizadas por la Dra. A. Salvador y colaboradores del CTP-IVIA

* indica diferencias estadisticamente significativas frente al control

riegosivia




Astringencia
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Determinaciones realizadas por la Dra. A. Salvador y colaboradores del CTP-IVIA

Valores seguidos de letras distintas indican diferencias estadisticamente significativas a P<0.05
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RDC Granado

Ensayo RDC Granado
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Parcela de experimentacion

Parcela comercial con
arboles adultos cv. Mollar
de Elche.

CE agua de riego 2.63
dS/m (calidad normal).

164 mm de precipitacion
entre Abril y Octubre.

Se presentan resultados
de tres campanas 2009
2010y 2011
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Parcela de experimentacion




Tipos de riego aplicados

Tipos de
riego

Mayo y Junio
(Flor-Cuaje)

Julio y Agosto
(Crec inic Fruto)

Septiembre y
Octubre

(Crec final fruto y
mad)

Bien regado

100% Necesidades

100% Necesidades

100% Necesidades

RD

continuo

50% Necesidades

50% Necesidades

50% Necesidades

RDC]‘Ior-cuaje

25% Necesidades

100% Necesidades

100% Necesidades

RDC

crec fruto

100% Necesidades

25% Necesidades

100% Necesidades

R DCcrfrutymad

100% Necesidades

100% Necesidades

25% Necesidades
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Cantidad de agua de riego aplicada
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Recoleccion. Datos promedio de tres campanas 2009 y 2010

Tipo de riego Riego Cosecha EUA
(mm) (t/ha) (kg m-3)?

Bien regado 442 21.8ab 3.9¢c

RD 241 (-46%) | 21.3ab (-2%) | 5.9a (+51%)

continuo

RDCpor.cunje | 376 (-15%) | 24.30 (+12%) | 4.9ab (+26%)

RDC,..¢uro | 345 (-22%) | 20.6a(-5%) | 4.6b (+18%)

RDCyrfrugymag | 360 (19%) | 20.2a(-6%) | 4.20c (+8%)

1 Incluye 164 mm de precipitacion registrada entre abril y octubre

Letras distintas indican diferencias significativas entre tratamientos a P<0.05 tras test de Duncan ‘ rieg 0O SiVi




Recoleccion. Datos promedio de tres campanas 2009, 2010y 2011

Tipo de riego # Frutos Peso medio
recolectados fruto (g)
Bien regado 131b 340a
RD . ontinuo 168a 2644 (-23%)
RDCﬂOI’-CU&jG 156& 317C ('7%)
RDC,cc fruto 130b 321bc (-6%0)
RDC ¢ frutymad 124p 334ab (-2%)

Letras distintas indican diferencias significativas entre tratamientos a P<0.05 tras test de Duncan
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Valor economico de la cosecha.

Tipo de riego

Valor econdmico
de la cosecha
(€/arbol)

Productividad
del agua (€/m?3)

Bien regado

28.5ab

3.2¢

RD

22.2¢ (-22%)

4.5a (+40%)

continuo
RDCrior-cuaje 29.3a (+3%) | 3.8b (+19%)
RDC.. .. rruto 25.80 (-9%) | 3.8b (+19%)
RDC.frutymac 25.5b (-10%) | 3.5nc (+9%)

Letras distintas indican diferencias significativas entre tratamientos a P<0.05 tras test de Duncan

Datos promedio de tres campafias 2009, 2010 y 2011
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Calidad de la fruta.
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Rajado y albardado

Tipo de riego Frutos rajados Frutos
(%) albardado (%
Bien regado 13.0 2.4
R 16.9 4.6
RDCror-cuaje 9.5 3.2
RDCcrec fruto 13.0 4.7
RDCcrfrutymad 14.0 4.5

No hay diferencias estadisticamente

significativas entre tipos de riego
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Color . Escala cromatica a/b.
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Bien regado 15a 41c
RD ontinue 25b 37a
RDCqior-cuaje 21ab 38ab
RDC, e fruto 18a 39ab
RDC frutymad 18a 39bc

Letras distintas indican diferencias significativas entre tratamientos a P<0.05 tras test de Duncan.
Determinaciones realizadas por Drs. L. Palou 'y M.B. Pérez, CTP-IVIA
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Brix y acidez

Tri‘?e%ge Brix (% :;(fig?’frico) In. Madurez
Bien regado 16.7a 0.17ab 96b
RD i 17.5b 0.16a 107c
RDCror-cuaje 16.6a 0.19c 87a
RDC. e fruto 17.1ab 0.18bc 93a
RDCcrfrutymad 17.2b 0.19bc 92b

Letras distintas indican diferencias significativas entre tratamientos a P<0.05 tras test de Duncan.
Determinaciones realizadas por Drs. L. Palou 'y M.B. Pérez, CTP-IVIA.
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Mensaje a llevarse a casa

1. Se han cuantificado las necesidades de riego del caqui y del granado.
Los volumenes de riego a aplicar en las dos especies varian
considerablemente con respecto a los citricos sobre todo por la pauta
estacional. El Kaki es particularmente exigente en cuanto a necesidades
de riego en los meses del verano.

2. El Kaki es un cultivo sensible a las restricciones del riego que pueden
afectar notablemente al tamano final de la fruta. A pesar de ello el riego
con restriccion (riego deficitario) puede ser una herramienta util para
reducir la caida de frutos y/o acelerar la maduracion.

3. El granado es un cultivo tolerante a la sequia y el riego deficitario tanto
continuo como controlado pueden emplearse como herramientas en
caso de escasez recursos hidricos.

4. La estrategia de riego deficitario mas interesante para aplicar en el
granado es aquella que concentre las restricciones del riego en el
periodo de floracion y cuajado, permitiendo mantener el valor econdmico
de la cosecha con reducciones en los aportes de riego de un 15%
(ahorro de agua y energia).
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